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Dobro jutro,
hrvatska L
® o - @ o0
Jezicna policijo
Nakon sto su gledatelji emisije ‘Dobro
jutro, Hrvatska’ prosvjedovali protiv du-
brovackog naglaska novog Vodltel]a Vicka
Drago]ewca ocito je da je HRT uspjesno
proizveo nesto poput nacionalne jeziko-
slovne garde — zamaSan sloj pucanstva

uv1]ek spreman intervenirati zbog toboze
neispravne upotrebe hrvatskog

EKOLIKO momenata u pro-
gramu javne televizije iza-
zvalo je prosli tjedan upravo
spektakularnu iritiranost
auditorija. S1gurno ste pri-
mijetili komesan]e emisija ‘Dobro jutro,
Hrvatska’ ima novog voditelja, jednog od
dvoje, ali taj ga pomalo razvlaéii zaobljava
po dubrovacku, deklinira takoder, i tome
slino. Nakon termina, doti¢nog vicka
DRAGOJEVICA zatrpala je gomila prigovora
iz HTV-0va virtualnog postanskog sandu-
Cica te drustvenih mreZa, uz preporuke da
se radije vrati brZzebolje doma. On se pak
uzeo ispriavati, obecavajuéi da ée poraditi

Andel Starcevi¢ (Foto: Sandra
Simunovié¢/pIXSELL)

na svom govoruy, pa je budna lingvisticka
javnost time zacijelo donekle primirena,
bar do daljnjeg.

Ostaje Cinjenica da je s takva dobrojutra
mnogima pao mrak na odi, ili makar usi, a
tako i nama, premda iz sasvim nasuprotne
motivacije negoli je zabiljeZeno u matlcnOJ
struji reakcija. Desetlje¢ima forsua]ua Ii-
gidno sanitarnu praksu, HTV je o€ito proi-
zveo nesto poput nacionalne jezikoslovne
garde, zamasan sloj pucanstva uvijek spre-
man intervenirati zbog toboze neispravne
upotrebe hrvatskog. Bas kao da je jezik sklop
uzet prirodenju nareversipod garancijom,
ali koja ne pokriva mehanicke kvarove, na-
stale nepaZljivim rukovanjem, i za njih onda
moramo troSak popravka snositi sami. No

dok nesretni Dragojevi¢ odraduje svoj dug

prema usplahirenoj jezi¢noj zajednici, pro-
ucimo malo Sire pretpostavke i konsekvence

tako dizajniranog ambijenta.

Nije HTV, 0dnosno HRT, u tome jedini ni
glavni, ali jest vode¢i u medijskom kontek-
stu, pa Cak ima i sluzbenu funkciju o€uvanja
]ezmnog standarda. Onako kao $to nastavni-
ciu 8koli ne bi smjeli poducavati bilo kakav
jezik, tako ijavna rad10te1ev121]a ima svoje-
vrsni mandat za njegovu promociju u svo-
Joj specifi¢noj domeni. S takvim poslanjem,
medutim, umjesto da nas opuste uleZernom
ikreativnom glagoljanju i pisaniji, formirali
su jedno dozlaboga mutavo i nesigurno te
frustrirano drustvo, s diferencijacijom od
Srba do beskraja.

Osnovna teza u tom procesu glasi da za-
pravo nitko od nas ne zna dovoljno kvali-
tetno taj famozni pravilni hrvatski jezik, tj.
standardnu mu varijantu, ali se razlikuje-
mo po volji da se posvetimo uéenju. Prema
iskazanom se maru zatim o€itava politi¢-
ki rejting govorece individue ili skupine, i
udara joj se naljepnica s utvrdenim stanjem,
nalik onima na kuéama ostecenim potre-
som, crveno-zuto-zeleno. A jednom kad vas
etiketiraju kao ugrozu, stupate u proceduru
obnove koja Ce se izvjesno rastezati dozi-
votno, ponekad ¢ak i u najpriljeznijih daka,
recimo, kakav je nas kolega Vicko.

Ovdje ima smisla dodati kako hrvatski
jezi¢ni policajci imaju - samo naoko para-
doksalno - svoje nadobudne kooperante i
u susjednim drzavama, nerijetko takoder
silovateljima nekadasnjeg zajedniCkog je-
zika i novostokavske osnove. Upada u oko
najnoviji primjer u Srbiji, gdje se u jednom
udzbeniku gramatike za u¢enike osmog ra-
zreda navodi da skupini juZnoslavenskih je-

zika pripadaju srpski, slovenski, makedon-
ski i bugarski, dok ‘Hrvati, Bosnjaci i neki
Crnogorci srpski jezik nazivaju hrvatski,
bosanski, bosnjacki i crnogorski’.

Nije to niSta posebno novo i nepoznato, i
VIatit Cemo se jos na genezu sad ve¢ trajne
krize, ali smo radi aktualne dijagnoze po-
zvali upomoc par sugovornika koji se tim
pltanjlma bave sustavnije. ANDEL STARGE-
VIC, primjerice, docent je na anglistici Fi-
lozofskog fakulteta u Zagrebu, s tim da se
podruéje njegovih istrazwan]a proteZe na
]e21cne ideologije te jezi¢nu politiku i pla-
niranje. O tretmanu dijalekata u hrvatskom
nalazi da problem leZi u prosirenoj i stetno;

konzervativnoj ideologiji standardnog j ]e21-
ka —u nastavku ovog clanka navodit ¢emo je
pod kraticom 1sj.

— To je skup predrasuda prema kojem su
samo standardni dijalekt i standardni iz-
govor legitimni oblici jezika. Oni su ‘tocn’,

‘pravilni’, ‘ispravni’, kako se lai¢ki govori, i
smatraju se jedinim prihvatljivima u jav-
nom diskursu - objagnjava on.

— Smatra se da je standard navodno preci-
zn1]1 kod od nestandarda, da je jezik upravo
ijedino standard, a svi drugi i drugaciji vari-
jetetikoje nalazimou proizvodnji govornika
hrvatskoga u perspektivi prozetoj 1sj-om
laicki se dozivljavaju kao ‘netoéni’, ‘nepra-
vilni’, ‘pogresni’, ‘iskvareni’ ili u najboljem
sluca]u kao ‘dijalektalno bogatstvo koje se

—sasvim paradoksalno - smije ukazati samo
u privatnom diskursu, u kuhinji i medu bli-
skim kontaktima jer mu navodnou javnom
diskursu nema mjesta — dodaje Starcevic.

SVOJA Cetiri zida izoliran

kao da je nedajbog pederluk

ili inovjerstvo, dijalekt je

tako pozicioniran na sam

rub drustva, ali jedan se
ipak neometan probio do masovne opce
upotrebe. Radi se, naravno, o sjeverozapad-
nohrvatskom i preteZno zagrebackom, na
razini akcenta i djelomi¢no leksika koji su
zastupljeni opet primarno na javnoj radio-
televiziji, potom ostalima, kao i u javnom
govoru opcenito, kad je rije¢ o dominantnoj
praksi. A tu je svetost zacrtanog standarda
doZivjela najcini¢nije skrnavljenje, jer se
bas taj dijalekt naglaskom ponajvise otima
standardnom modelu.

Smisao zasnivanja standarda nije pritom
sporan, npr. onako kako ga opisuje SNJEZA-
NA KORDIC u knjizi ‘Jezik i nacionalizam’
(Zagreb, 2010.), a radi bolje nadregionalne
komunikacije u sluZbenim i drugim prilika-
ma, povezivanja odredene zajednice, itd. Jos
je manje nepoznato kako je i zasto doglo do
nacionalistickog okol¢avanja manjih drzav-
nih standarda iz originalno pohcentncnog il
pluricentri¢nog jezika kao $toje, da prostite,

Ne postoji nikakav
razlog — pogotovo
ne navodno ‘znan-
stveni’ - da se
korigira necija
jezi¢na proizvodnja
na javnoyj televiziji
dokle god je
razumljiva velikoj
vecini gledatelja,
kaZe Andel Starcevi¢
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Naglaskom uzrujao
gledatelje - Vicko Drago-
jevié (Screenshot/HRT)

hrvatskosrpski ili srpskohrvatski. Samo u
odredenoj mjeri danas i tu postoji legitimitet
jezikoslovnog normiranja u svrhuupotrebne
prakti¢nosti za svrhe administrativne, legi-
slativne, edukativne, informativne. No krug
se visokodistunske presije neminovno zatvo-
rio, pa danas purizam kadi gotovo jednako
prestupnike na meduregionalnom, koliko i
medunacionalnom nivou.

— Radi promocije Isj-a govornicima se stalno
i potpuno neznanstveno porucuje da nisu
dovoljno dobri govornici vlastitog jezika, a
govornici zbog manjka znanstvenih infor-
macija o jeziku - 15 se Cesto promoviraiu
formalnom Skolovanju umjesto da je se de-
*konstruira i odbaci - prihvacaju svoj jezi¢ni
istoCni grijely’ i ispricavaju se, pokuSavaju
slijediti jezicne ‘savjete’ odnosno upute za
cenzuru vlastitog jezika. Na taj nacin razvi-
jaju jezi¢nu nesigurnost, jezi¢nu samomi-
Znju i Sizoglosiju odnosno stalnu opterece-
nost trivijalnim jezi¢nim varijacijama koje
nisu nikakav komunikacijski problem — na-
stavlja Andel Starcevic.

Starcevi¢ navodi i neke primjere: regio-

nalni akcent, vokabular ili strukture kao§to
su ‘uvezi toga/u vezi s tim’, ili ‘s obzirom na
to da/(s) obzirom da’, ili ‘idem kod njega/k
njemu/u njega’, itd.

— No pojedinci iz pozicije mo¢i prikazuju
ih kao navodna goruca jeziCna pitanja jer
zaraduju na njihovom toboZnjem ‘rjeSava-
nju’. Zanimljivo je da u danasnjem drustvu
u jezi¢noj sferi i dalje caruju predrasude is
ponosom se iskazuje iskljucivost koja se u
drugim podrudjima Zivota smatra izrazito
nazadnom - nastavlja on.

— Lingvist JAMES MILROY odli¢noje to sazeo
uraduiz1998. godine: ‘Uvremenu u kojem
diskriminacija po rasi, boji koze, religiji ili
rodu nije javno prihvatljiva, zadnji bastion
otvorene drustvene diskriminacije i dalje
¢e bitijezi¢na upotreba.’ Ne postoji nikakav
razlog - pogotovo ne navodno ‘znanstveni’ -
da se korigira nedija jezi¢na proizvodnja na
javnoj televiziji dokle god je razumljiva ve-
likoj veéini gledatelja, sve drugo predstavlja
institucionalizirano jezi¢no nasilje - rezolu-
tan je ovaj nas sugovornik.

HRT jena takvom kulturnom i politickom
nametanju standarda ustrajavaoiustrajava
uvise svojih specijaliziranih emisija kao $to
su ‘Hrvatski na$ svagdasnji’ ili ‘Govorimo
hrvatski’, s nizom pravovjernih lingvista

oboruZanih imperativima i kategorickim
zabranama. Politicko se mimikriralo, skrilo
iza formalno i selektirano ekspertnog, kao
$to je slucaj i s ekonomijom, pravom, histo-
riografijom. Naposljetku je funkcionalno
uzgojen subjekt kojeg Starlevic i njegovi
Kkolege DALIBORKA SARIC i MATE KAPOVIC
u knjizi Jeziku je svejedno’ (Zagreb, 2019.)
nazivaju “‘uzrujani slusatelj’. Onaj koji je
ve¢ implicite pozvan, dakle, ne bilistao u
obranu zadane norme kao uvjeta njegova
identitetskog i generalnog opstanka.

— Ve i nacin na koji se govori o standardu
i 0 nestandardu upucuje na problematic-
nu i toksiénu podjelu jezi¢ne proizvodnje:
standard se naziva ‘njegovanim’ i ‘kultivira-
nim’, a nestandard je onda sasvim jasno ono
Drugo, ‘nenjegovan’ i ‘nekultiviran’ nacin
govorenja i pisanja, Sto je takoder potpuno
neznanstveni pogled kojim se putem jezika
porucuje da su govornici nestandardnih di-
jalekata - dakle, gotovo svi govornici nekog
jezika —nekulturni i problemati¢ni ljudi koji
se trebaju sramiti sebeisvojegjezika —rekao
je StarCevic za Novosti.

— To je samo jo§ jedan oblik ZeSée manipu-
lacije, a sve radi zarade onih koji navodno
nude rjeSenja za ‘kultiviranost’ i radi dr-
Zanja ljudi u stanju nesigurnosti, osjecaja
manje vrijednosti i posljedi¢ne pokornosti
Drazen Lali¢ (Foto: Tomislav
Mileti¢/PIXSELL)

navodnim ‘autoritetima’ - zakljucio je, uz

stajaliste da javna radiotelevizija treba pro-
movirati znanstvene, a ne neznanstvene i

pritom izrazito Stetne poglede na drustvo

i svijet oko nas. Njegovati bismo trebali,
prema njegovu misljenju, sve oblike jezi¢-
ne produkcije jer su svi oni oblici kulturne

raznolikosti.

RVATSKInam je takodospiou

stanje koje sociolingvist Ivo

ZANIC prepoznaje kao jezik

na uvjetnoj slobodi, ostav-

Jjen na ravnanje deZurnim
higijeniarima. Uostalom, on u svojoj knji-
zi ‘Kako bi trebali govoriti hrvatski magar-
ci? O sociolingvistici animiranih filmova’
(Zagreb, 2009.) raspreda i o tome ‘Sto tre-
ba Skotu da postane Dubrovcaninom’, ana
primjeru jednog crtica s hiperslobodarski
nastrojenom vjevericom McSquizzyjem
iliti Vlahom u glavnoj ulozi. U prevodnoj
te glasovnoj sinhronizaciji PREDA VUSOVI-
GA —neka ove padezne sklonidbe bar njemu
u spomen - Zani¢ ipak nalazi znaCenjska
uporista za prilagodbu i posvajanje jaca od
akcentuacijskih ili rje¢nickih u prvom redu.
Potonja on efikasno relativizira, pokazujuci
kako jezik izmiCe vulgarnom diktatu koji
ga primarno, mimo deklarirane misije i vi-
zije, nastoji ograniciti.

Sto s druge strane treba Dubrovcaninu da
postane Hrvatom, dobrano je osjetio Vicko
Dragojevi, utjeran u potencijalnu jezi¢nu
hiperkorektnost koju bi s jezika mogao otre-
sati kudikamo mukotrpnije od spontanog
prelaska ‘m’ u ‘n’ na kraju rije€i ‘sedam’ ili

‘nam’. DRAZEN LALIC, sociolog s Fakulteta
politickih znanosti u Zagrebu, ostraciranje
tog novinara vidi kao sasvim deplasirano,
ali i zlo€esto iz pozicije sluzbeno kontroli-
rajuceg diskursa.

— Dragojevica pamtim kao jako dobrog stu-
denta, uzgred reCeno, jer se ovaj problem ne

~ ispoljava toliko na osobnoj razini. Poneka

odstupanja od standarda trebamo komenti-
rati daleko leZernije, blagonaklonije. Istinski
problem krije se u steCenom refleksurigidne
centralizacije Hrvatske - rekao nam je Lalic.
— Sve §to ne odgovara drustvenoj eliti kon-
centriranoj u Zagrebu izvrgnuto je kritici,
poruzi, sankciji. Tako i ono $to dolazi iz
provincije, mada ‘sve velike rijeke dolaze
iz provincije’. U konacnici je neizmjerno

Poneka odstupanja
od standarda tre-
bamo komentirati
daleko leZernije, bla-
gonaklonije. Istinski
problem krijeseu -
stecenom refleksu
rigidne centralizaci-
je Hrvatske, govori
DraZen Lali¢ '

bedasta ta pozicija superiornosti, kao da bi
nasu provinciju - dubrovacku ili dalmatin-
sku — Zagreb ikako mogao kulturoloski ili
tradicijski gledati svisoka. Bas me zanima
Sto bi hrvatska kultura i jezik bili bez npr.
Sibencana, da spomenem samo ARSENA
DEDICA, IVU BRESANA, IGORA MANDICA —
napominje sociolog.

— Prigovarali su i meni zbog naglaska, ali
mi niti u ludilu ne pada na um da ga ‘po-
pravljam’, nego prije da prozovem hrvatsku
nesklonost svakoj vrsti pluralizma, tako
i kulturnog. Znamo i zasto, dakako, zbog
toga da bi se — kazano rijecima talijanskog
filozofa ANTONIJA GRAMSCIJA — preko kul-
ture ostvarila ira hegemonija. Stoga bih
Vicku poruéio samo da bude ponosan i ne
uzmice pred apsurdnim napadima umislje-
nih kompleksaSa — zaokruZio je svoj osvrt
Drazen Lali¢.

Tome bi svakako pomogla obimnija kriti-
ka autoritarnog preskriptivizma na HRT-u i
Sire, naime, kao ideologiziranog i nadrilin-
gvistickog te mistificiranog postupka oba-
vezujuceg normiranja jezi¢nog standarda.
Takoder, preispitivanje danasnje funkcije
te anakrone i nedemokrati¢ne javne insti-
tucije koju premnogi jos uvijek doZivlja-
vaju kao neki tip nacionalno-preporodne
kule straZare, dok recena elita za to vrijeme
nesputano uZiva svoj akcent na stanovitim
posve drukdijim i nadasve opipljivijim vri-
jednostima. [l
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